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Mark — och miljgdomstolen vid Umea tingsratt

Klagande: Foreningen for Byggnadskultur i Umeé
894002-7934
c/o Iréne Gustafson
Fagelsangsvagen 7
903 52 Umea

Motpart: Umea kommun

Overklagat beslut: Lansstyrelsens i Vasterbottens lan beslut
2011-10-04 att avvisa foreningens besvar éver
Umea kommuns beslut att anta ny detaljplan for
kvarteret Heimdal

Lansstyrelsens arendebeteckning: 403-6032-2011

YRKANDE

Foreningen for byggnadskultur i Umea (nedan kallad Féreningen) yrkar att Mark- och
miliodomstolen, med undanrdjande av lansstyrelsens beslut, aterforvisar malet till
lansstyrelsen for provning i sak av foreningens besvar.

SKAL

Foreningen har i sin besvarsskrivelse 2011-09-20, som grund for besvarsratt; aberopat
13 kap 12 § plan- och bygglagen jamfort med 16 kap 13 § miljébalken. Féreningen
anser m a o att foreningen uppfyller samtliga rekvisit som uppstalls i 16 kap 13 § miljo-
balken for att en ideell férening skall ha besvéarsratt.
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Lansstyrelsen har avvisat foreningens besvar med motiveringen att det inte framgar av
foreningens stadgar att foreningen har till huvudsakligt andamal att tillvarata
naturskydds- eller miljoskyddsintressen. Detta menar vi ar felaktig och ofullstandig
beddmning som narmast ger intrycket att lansstyrelsen tillampat den aldre lydelsen av
16 kap 13 § miljobalken som géllde fore den 1 september 2010.

Enligt den aldre lydelsen av 16:13 miljébalken uppstalldes ett krav att den ideella
foreningen enligt sina stadgar skulle ha till andamal att tillvarata naturskydds- eller
miljoskyddsintressen; ndgon motsvarande foreskrift finns inte medtagen i den nya
lydelsen av lagrummet. Av forarbetena (prop 2009/10:184 sid 66 f) framgar att det
avgorande, savitt galler ideella foreningars besvarsratt, inte ar vad finns inskrivet i
stadgarna utan vilken faktisk verksamhet som foreningen bedriver; d vs om denna
faktiska verksamhet har till huvudsakligt andamal att tillvarata naturskydds- eller
miljoskyddsintressen. | anledning av ett yttrande fran Lansstyrelsen i Vastra Gotalands
lan, som ansett att hembygdsféreningar borde omfattas av taleratten i 16 kap 13 8§
miljobalken, anforde foredragande statsradet att det ar svart att generellt uttala huruvida
sadana foreningar omfattas av taleratt utan man maste gora en prévning i det enskilda
fallet.

Det ar denna typ av prévning i det enskilda fallet som lansstyrelsen har férsummat att
gora savitt galler foreningens besvarsskrivelse angaende detaljplanen. Trots att det
torde vara val kant for lansstyrelsen att féreningen arbetar nastan uteslutande med
miljo- och kulturskyddsfragor har man avvisat féreningens besvéar enbart med
hanvisning till formuleringen i féreningens stadgar; d v s lansstyrelsen har de facto
tillampat en aldre lydelse av 16 kap 13 8§ miljobalken &n den nu géallande.

For att belysa foreningens faktiska verksamhet vad galler miljo- och kulturskydd de
senaste aren har vi i sarskild bilaga (se bilaga 1) fortecknat nagra av vara viktigaste
yttranden och utspel de senaste aren. Forteckningen visar pa ett tydligt satt att
foreningens verksamhet huvudsakligen avser att tillvarata miljoskydds- och
kulturskyddsintressen. Vi bifogar aven vara terminsprogram (bilaga 2), som ocksa
belyser detta.

Pa férekommen anledning vill féreningen avslutningsvis erinra om att det redan i
forarbetena till den aldre lydelsen av 16 kap 13 8§ miljébalken (se prop 1997/98:45 sid
849) poangterades att den omstandigheten att foreningar skall ha till andamal att arbete
for naturskydds- och miljoskyddsintressen, for att erhalla besvarsratt, inte skall tall
tolkas sa att annan verksamhet som foreningen bedriver vid sidan av miljovardsarbetet
diskvalificerar den som taleberéattigad.

Iréne Gustafson
Foreningen for Byggnadskultur i Umea



